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a Francifco Simon Perez de Here¬ 
dia Iurado que fue el aiio pallado, y 
Iufticiaquc es en el prelente de la 
Ciudad de Daroca, no relulta algu- 
n 0l por el qual lea digno de pena, ni 
c aftigo,y que deue ler abluelto,an- 
tesque en particular veamos lo q 
ay,y refulta delos proceflbs me pare 
cio por fundamento de lo que (e ha 

dcaduertir.reduzir ala memoria 

*los Senores Iuezes quatro prmci- 


pios llaniflimos en efta materia. 

EI primero , Que la efcrupulofa 
inquificion cocralos Iuezes,y la de- 
maliada inueftigacion delusproce- 
dimientos, fenaladamente en cofas 
menudas no la aprobaron losLegif- 
ladorcs, ni lo$ cargos que de aque- 
llas relultalIen,los Dodores comu- 
mence los tuuieron por fufficientes, 
para que en Iu razon Iuezes princi- 
paIes,zeloIos delaauthoridad defus 
officios, y de Ia ludicia , y bien pu¬ 
blico fuelTen delcompueftos. Pre- 
uiniendocon eflo,aquc aquefto c 6 
las cargas que los cargos traen no 
diefle ocalion a las pcrlonas de bue- 
nas partes a retirarfe de adminiftrar 
Ios,y Ieruirlos,y al pueblo de tener- 
los en poco. Bald. in lquarKuis.de con 
ditio.gr demonftrat» Puteus de fwdica- 
tu.in pnn.gr in c.i.anfipoteflai, »«, 2 
Azeuedo ml.io.tit.y. hb.},recoi,ilat. 
wui. 4 Jos qmle sfigtc Bouadilla hb.%. 
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Tolitic* hiouettir exi. 

Jcio, de ininteg. rejli, & exl.fn.§ fin; 
C. arbitr . tute • De que a fortiori re-* 
fultaria, que la inquificion contra 
vnOfficial quefuede efcrupulofiffi- 
ma, no leriarazon lleuarcuetacon 
clJa para defcomponerle>por cofas 
menudas, 

EI legundo, Que los cargos que 
cftuuielJen con euidencia libres de 
dolo, y culpa en vn Iuez , y confif-» 
tiellcn particular y fubftancialmete 
en folafa condicion y edimacio de 
fu officio, y aun de fu perfona (que 
cs lomasfuerteque puede confide 
rarfe en nueftro calo) no le tendria 
porfufficientes para defcomponcr 
vn Iuez honrado, y entero, y q tic- 
ne j udo zelo de la authorjdad de fu 
officio. A linque en aquelto mifmo 
fe pudiede confrdcrar excello, y itn 
perfedion, nihil enim eft, in huma¬ 
nis, omni ex parce beatu, quod po¬ 
tius diuinitauselTe, cenfuit Iuftinia- 
nus ini. i §. omnibw ,C .de^et,ture enu¬ 
cleando , &C Glo. in cap.porrefta 3 de 
confirmat .1/tilt^el inutili. Et Cremes 
apud T er entium, Homofnm .humani 
u me nihil alienum puto 3 quas & face¬ 
tum exemplum cuiuldam Prastoris 
de Badaioz antecelforis fui, retulit 
Bouadilla, l>biproxime allegatus. De 
donde quando rclultalfen algunas 
demalias de colera > o fobrados ze¬ 
los^ eftimacion de fus officios:y au- 
que fuelTe, con ellos, de fu perfona 
en el ludicia de Daroca, no parece 
en manera alguna, q apartados de 
dolo,o culpa> malquerecias, o ene- 
miftade$,y fobor nos (como lo cftan) 
fon de los objedos delos juyzios hu 
manos, antes femejantes imperfe- 
diones enlos Iuezes,o MagiftradoS 
cn °tra manera abonados,*y que no 

e les fabe otra caufa, que vna natu-» 


ral condicion mcnosacomodada 5 re 
portada, o afable, o mas coleriea, q 
feria razon , fon de las que el Papa 
Anacleto in cap.fi omnia.6.quiefi.U 
dixo,que eran relerliadas a los diui- 
nos juyzios, quod & ad propofi- 
tum applicuit quoque Bouadiilal^ 
fupra. 

El tercero principio , que fe 
deue reduzir a la memoria in pro*, 
polito es,que aun quando huuiefie 
elluez inquirido hecho alguna in- 
jufticia,materialiter, 6c apartefei: 
pero life vcequeformaliter, no la 
hizo, porque fe defeubren con eui¬ 
dencia las diligendas que hizopor 
acertar: entonces aunque huuiede 
errado ex capite iniuftiti^,nodeuria 
lleuarfe cueta con ello enla enque*- 
da, pues no huuo dolo 3 y pufo mo- 
derada diligenda para acertar. /* fi 
ideOtC.de ijs 'qnibusl>t indig.t.[enatus. 15 
'in prine.ibi 9 Et fi errajfe Ridebitur , det 
imprudenti£ leniam, fj.de ture fifct.LG; 
jf.de iuris 3 &fatti /^«o.Bouadilla d.U - 
bro 5. cap.$. numer, ly. & qui velit iri 
propolito pleraqj elegantiflima, ac 
non vulgaria legere conlulac inte¬ 
gerrimos,eruditiffimos Dominos 
RegiosConliliarios Dodores Do« 
minicum Vengochea ,&Iofephuna 
de Sede in fuis dodidimis refponlis 
hac de re asditis.Y teniendo edo Ju¬ 
gar (como Ie tiene) en luezes peri¬ 
tos,y letrados,es fin duda que le te- 
dra mas fin difputa en vn Iuez ho le 
trado,que pulofu deiTeo en acertar» 
aunque errade en las obras. 

Quarte y vltimo principio, q ef- 
crupulofa inquificion ,0 pefquila fe 
haze contra vn Officiaf quado fe le 
pide cuenta, y haze cargo de negli- 
gencias,que lean menosque dido- 
Iutas,y cercanas a dolo, fic dixit, 6 C 
refoluit Angel. quem realisfcientia: 

Dodoreru 
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Dolorem, poftcriores appellant in 
ifufcdf[indicat.numeri. hol.7. tratt* 
»atji)cren& ita corduetudine leruari, 
quamujs de mero iuris figore findi- 
c^jipoffic officialis de negligentia, 
Kicut de culpain.faciendo comifta, 
ex.l.vtancipia t C. dc.feru,fug. I. fi quos, 
de cff}C'Pr<£tor. & vbi difloluta eftec 
negligecia , etiam de confuetudine 
teneretur do :il]a,vt exalijs refoluic 
D.SefT e infuo refponfo de fyndtcatu } mt 
mer. 23. quod halxtatlfLofl eiufdem traft, 
de InhiuittOi .... 

. j^iis ita pisciuppafitis,ilcguemos 
-^jn y dmid-uarloS:ear.gQSc6tra el Iu- 

$\c& de Dasocajos quales enel pro 
cefto_de ehquefta qie le ha hecho, 
cp$noa Iurtado.quehieel ano paOa- 
,do ; de aqu.eitarGiuxlad, fe rcduzen a 
muchpsen.catidad y numercn 
.PgFptan let\GS en kftancia , y qua- 
lidad, comp.ie vera difcurricndb 
.feor-fim perdios. . 

El primero cargo fe propone in 

,2;art.petitionis.’Preiupuefto el pley 
to que hutio cacceLuys MaOartejy 
vq hermaao dei inquirido. Dize el 
Procurador Fifcal queco calor delvf - 
[iciofeduxoyfcbornotefligos. ^ . 

Pero cella de todopunto , ljs co- 
fiderationibu.s. La primera, quefo- 
bre efte cargo cepofaro los teftigos 
1 2 3 10.16.19. 3 2 - de los quales 

losquairodcpolanlolamentede aii 

ditu AnffiiUoncludui.Los tres que 
ibnCathalina Franco. 1. Maria Y z- 

quierdo.i.yluanRodrigoji.te- 

(ligo , que primo afpedu, parecen 
concluyr. Las dos mugeres no eon-; 
cluve en manera alguna.Porq la pri 
merafolo dizc que le oyo dezir,que 
fer ia Iufticia el ano figuiente,y que 

auiadeecharmugeresruynesdela 

Ciudad. Peroque efto fuelTe en 

den al procefFo> m de depoftcion, q 


hntiieflc de hazer en el procello, ib 
cotra fu hermano,no av palabra. Li 
fegunda/olo dizeque aJgun dia fe* 
ria Iufticia, y lepagarialo que auia 
depofado. Y eftas palabras excluyd 
el intento dei Fifcal, pues dizc, que 
ya auia depofadp : luego no la per- 
fuadio que depofafte. luan Rodrb 
go.31. teftigo dize, que lc perfua* 
dio el Iufticia depofafte, queFelipe 
Aufac eraborracho. Refpondo que 
es fingular, & ita Contrarcunij nul¬ 
lius momenti.Y que para que feera 
cofa illicita,auia dc conftar q no era 
borratho el teftigo, de quo nullum 
verbum> y fiendolo no era cofa illi* 
cita perfuadirlelo. Et denique reL 
pondo,que quando huuieraconfta- 
do defte cargo,no era cofa concier- 
nente al 'officio en manera algunary 
affi no era materia de enqueita,mas 
que fi vn official cafualiquo feoftre 
cieftematar vn hombre, fin depen¬ 
denda de cofas dei officio. Belluga 
in fycculo Pnncipum , rttbr. 35 .§ pvfl 
Militaret,n 6 . que Bouadillaiequitur 
d.hb.^c, 1. «».134. Yporefloenefte 
Reyno los Iuezes eftan fugetos en 
los delidos q cometen extra iofficij 
exercitium a los Tribunales iupre- 
mos,y enlos otros a la Corte dei Se* 
nor Iufticia de Aragon, vt per Mo- 
Imvm-Xerb.officiali*. Y Baldo /» trafc 
defyndicatu,nui 2 . qui habetur 7.V0I. 
tradat uum nouiffimorum, propino 
efta queftion , y reffiio dos opinio* 
nes,la vna que los officiales in (indi¬ 
catu folo fean obligados a dar cuen. 
ta de commiffis pratextu officijjpu* 
ta fententijs male latis, & de bara* 
teriis, & fimilibus, y qiie de los de¬ 
mas delidos teneantur como priua 
das y particulares perfonas, iuxta h 
querellam, C.defalfit , ^ tef. /»/.}.$; 
pentilt.ff.derjaH.cavptfab' La btra,^ 
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los deli&os cometidos tempore ofK 
cij ceneancur in (indicatu, aunquc 
no ios comecan pra:cexcu,nec occa- 
fioneofficij , &in hac refidet Bald. 
fupra»um.i$. Pero parccemas ver- 
dadera y (egnra Ia primera opinion, 
vc rectius fentiens tenuit Bald.iW. /. 
3. pen.jf.nau. caup.ftab . per illi* tex. 
que doctidim& ad propoficum indu* 
xit Fuluius Pacianus confil.ioyex m 
mer.i6.& Felin. incap. cum ordinem, 
num .4. derefcrtptis , & e(Te veram,co 
munem, & indubitatam conclufio- 
nem afferuit Pacianus d.confil. 103. 
wttw.17. (ino que los delictos los co* 
rnetieile con algun color dei officio, 
vt in exemplis per Puteum hac fen- 
tendam tenentem de findicatu, > erf. 
iudices adfodicandum ,num.y. 8. Y 
en Aragon procede mas llanamen- 
te, y neceflaria eda opinion , pues 
por la clemenciade nuedro, Reyy 
lenor no puede auer enqucdaffino 
en quato el inquirido huuiere exer- 
eido jurifdiftion pro domino Re¬ 
ge,o adminidrado patrimonioReal, 
y delinquido en eda razonj, obferu • 
item Rex contra officiales , tit.de gene ^ 
ralib. priuileg. tot. Regni, 


El fegundo cargo in 4.artic. pe¬ 
titionis, que quito a Pablo Padrana 
el lombrero,y (e lo arrojo en el fue- 
lo, yic dixo palabrasde offenfa. 

Ede prouado que le arrojo en el 
fuelo el fombrero , y q le dixo pala- 
bras moledas. Eda lo tambien,dc q 
padopor ante el,edadocola infignia 
de lurado,fin hazerle cortefia, ni 
quitarle el fombrero: y affiel dezir- 
lc quera vn defuergon^adojy echar 
jcel fombrero en tierra,nofue de”» 
Jl? 0 » antes deuida increpacion,y ca 
*“ go l cl defa cato de Pablo Padra- 
41 officiaiis quippe Maieftas in ho. 


norc confidit, Bero.cw/j/.itf’ 5.»«. 15» 
in 3. & qui detrahit honori officialis, 
illum contemnit,Lancellot.</f atten¬ 
tatis l.p. inprdtfar. num, 31. & & 

inde pro vindicanda authoritate li¬ 
citum ed magidratui, aut officiali 
procedere contra priuatum, qui illi 
debitum non feruat honorem, Mo¬ 
lina, < 5 c alij yer. notorium. Principal- 
mente edandolleno todo efte pro¬ 
cedo por las depoficiones dcl mif- 
mo Pablo Padrana, y de lo que fe 
prueua en contradidorios, que los 
Padranas andauan mal,con el Iofti- 
cia: y adi que cfludiolamente leper 
dian el relpedo que le deuia como 
a lurado, y official Real. Leafc ia 
depoficion deluanAndres cj.tcdi- 
go, dei cargo que le defearga quan¬ 
to a las palabras de offenfa, aiiadien 
do, que no fe las dixo, ni pudiera q 
el no las huuiera oydo, y que no las 
oyo. Y fi hiz^o cortefia al paffar,fue 
porque edaua con otros el Iufticia, 
y quando boluio edaua folo aparta- 
do, y afii entonces defeubriendo fu 
animo le nego la cortefia deuida. 

El tercero cargo,in 5. artic. peti¬ 
tionis. QuepadandoFrancifco Pa, 
ftrana por ante fi,fin quitarle el fom 
brero, lo vltrajo, y le dio vayuenes, 
yledixo palabras de offenfa. Eda 
prouado. Pero intrinfece trac dek 
cargo,pues no le quito el fombrero, 
y fobre acuerdo por lo q auia pada- 
do co di padre depofalo Migucl Ca 
fabona 17. tedigo, in 15. deffinfio, 
num, y Martin Ybanez 32. tedigo, 
de confeffion dei mifmo Francilco 
Padrana, & latius in artic. 1 6. Por 
manera,q era fobre acuerdo edar 
alii Francilco Padrana para topar 
con el lurado, y preucnido con 6 r- 
mas: y adifuemuy judo hazer lo q 
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hizo,acordandole auia de tener co- 
fideracion con las perfonas dc offi- 
cios publicos. 

EI quarto cargo in 7. petitionis* 
qa Miguel Rubio,y Guillcn Pedro 
auiendo renido no folo no los pufo 
cn paz,mas losinduxo aquefema- 
taflen. flefultadefcargodclosmif- 
mos tefligos dei Fifcal. Y en defen- 
(jones prueua legitimamente , que 
no Icsdixo tales palabras, finoque 
oycndolosqdefde las ventanas fe 
dezian injurias el vno al otro,boluio 
cl lurado a rcprehederlos,y querer 
lleuarlos a lacarcel,diziendo,q me* 
nos inconuinicnce era, cocno honv* 
bres romperfe las cabe$as ,que no 
gallearcomo mugeres, e inquietar 
la Ciudad:affi lo concluycn luan de 
Artigas, Auguftin de V ergara,Iuan 
de Nucz, Maria Iuez,y Geronymo 
Perez tefligos delluflicia, 9. ia. 
16. y 16 . in defenfionibus. 

El quinto cargo in 7. artic. peti¬ 
tionis. Que llegando a San Marcin 
dei Rio, a ver vna manifellada deu-» 
da fuya, trato rnal al Lurado dizien- 
dolc.qtodaslas mugeres deaqucl 
lugar erao putas, o alcahuetas. Los 


tefligos 5. y 6. dizen, quecon cole* 
ra le oyeron dezir dichas palabras. 

Empero efta masplenam£tepro 
uado, y con mas tefligos,que no di* 
xo tales palabras, Pino, que putas, y 
alcahuetas auian perdido a fu fobri* 
na. Demas q ni efto era materia dc 
delido,ni menos es cofa conccrnie- 
tc al Officio, ni que tenga que ver 
con el, y affi no fe puede lieuar cue, 
ta con ello. 

El fexco y vlcimo cargo in 9.ar* 
tic. petitionis es, que es colerico, y 
mal acondicionado. Concluyenlo 
afli muchos ccfligos.Empero a cllos 
efla cotrapueflo vn abonacorio gra 
diffimo, y muy calificado: y al fin las 
codiciones malas, o buenas, nofon 
materia de delido, y mucho me¬ 
nos para tratar dedefeoponer vna 
pcrlona, yofficial como cllufticia de 
Darocainquirido . Potiffimum no 
auiendo , ni por imaginacion dolo, 
ni malicia en todos e(toscargos,quo 
cafu officialis in (Indicatu abfoluen- 
dus ell, & farpe ex hoc capite officia 
les accufacos, ac de delidis citra do 
lnm,6c culpam commifisconuidos 
EiiUTe ablolutos in fadi cotingentia, 
refert D.D.Seflc de Inhtbitio.capAO* 
nnm>^6. (pfequent.foLy Qi. 


Cargos dei procedo que felehaze, 
como Iuflicia. 


E Lprimero In j.artic.pct mori is, 
qL auiendo rec.bido vna de 
fa Excelencia, er, razon de los a P c- 



No ay prouan^a, Antes laay de 
lo contrario. Y no prouando que lo 
hizo con efle animo, aunque le pro** 
nara, fe auia cn duda de atribuyr a 
defcuydo,y inaduertccia. Y affi efle 
primero cargo es de ninguna confl» 
deracion, 

B El 
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Elfegundo cargo,in ^.artic.peci 
tionis, que no quilo rccibir vnos te-» 
ftigos contra vnos apellidados. 

Cefla efte cargo.Porque ha pro- 
uado que embio por el notario, y q 
no lo hallaron. Y las dos prouangas 
concluyen > que boluio luego a re- 
cibir la jura de los teftigos: y fenala- 
damente lo concluye luan de Maga 
teftigo i B.de las defenfiones. 

El tercero cargo, in B.artic.peti* 
tionis.Que auiendo quedado vn dia 
continuada ia Corte, no quifo reci- 
bir vnos teftigos contra Nieta, y 
Tonda. 

Ni defto ay prouanga.- ni quando 
lahuuiera, parece que pudiera fer 
cargo de confideracion,pues quan- 
do le continua laCorte vn dia,fuele 
fer para algun negocio de priefta, y 
que tienc riefgo la dilacion. Y que 
no confta que le huuielTe en dichas 
recepciones de teftiges, y menos q 
por dolo,o culpa dexafle de recibir 
los. Imo neque conftac de la lubfta- 
cia dei cargo. 

El quarto cargo, in 9. artic.peti- 
tionis,Qne no quifo recibir teftigoS 
en los apellidos contra los Monfor* 

tes,finoc6 muchodilgufto,y dema 
la gana, y con dilaciones. 

No confta de tal. Y fe defcarga 
con el Notario que los recibio.Y co 
teftigos de los dei cargo,que delear 
gan al lufticia . Y es Cola graciofa, 
que fe le haga cargo de fi los recibia 
de buena, o mala gana, argumento 
de que es la inquilicion elcrupulo- 
fiffima.puesaun (e le impotan hafta 
los penfamientos, y a&os internos, 
de li hazia las colas de buena,o ma¬ 
la gana. Y que pecado fuera hazerlo 
con defabrimiento,auiendoi]egado 


el Do&or Royo a querellar dei Iu- 
fticia a fu Excellcncia, cn razon de 
eftos apellidos muyfincaula? Porq 
yo puedo aftegurar, que al punto q 
fepidieron en Daroca, me remitio, 
como a fu Afleftor ordinario, dos 
apellidos, vno dei DodorRoyo co- 
tra los Monfortes, y otro dellos co- 
tra el Dodor Royo, y por los mod- 
Uos que le eferiui juridicos, le acon-» 
feje, que legun lo proceftado no 
eftauan en cafo deprouifion el vno> 
ni el otro. 

El quinto cargo,in io.artic.petb 
tionis. Quevnanochequito lasar- 
mas a Margo,y a Maflartc. 

No fe las quito. Porque prefenta 
ron firma. Ni fuera delido el quitar- 
felas, hallandolos conellas defpues 
de laqueda. Principalmente auien¬ 
do prouado coftumbre ,fegun Or- 
dinaciones de la Ciudad, de quitar 
las armas defpues della. 

£1 fexto cargo, in 1 i.artic. peti- 
tionis. Que lleuando Iayme Margo 
vna caufa quependiaentre Proano 
y Fernandez, le dixo en Corte, que 
todas las diligendas que hazia eran 
para dilatar,y a Proaiio le dixo, que 
pley teafte,q el le daria dineros para 
ello: y a Margo le dixo,que era fuer 
tecofa que gente de cafa deldiabio 
viniefte a reboluer la Ciudad. 

Efte cargo no e$ de confideracio. 
Porque no confta que las diligen¬ 
das de Margo fueften neceftarias, y 
muchas vezes las hazen por dilatar: 
y el ofFrccer dinero al otro,eraobra 
decharidad, ylovlcimo dei cargo 
quando conftara, quando mucho 
conuencia vn acto de mala condi- 
cion, y poca confideracion. Y eftas 
fon de las cofas de que dixoBoua- 
^ dilla 
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dilla tlb. j. cap.u »».134; que vn Iuez 
no es obligado en la pefquifa, o en- 
quefta de la defcompolicion liuiana 
quehizo en adtos eftranos dei ofK* 
cio, ni aunque lean en eh 


EI feprimo cargo,in 11. arde,pe-» 
titionis.Que teniedo el Iufticia odi<^ 
alDo&or Koyo-por laacufacibn de 
los Monforces, y defteando hazcrlc 
mala obra, porque auia querellado 
dei a fu Excellenda, a initanda de 
Lamberco Domingo proueyo y exe 
cuto vna manifeltacion de la perfo- 
na de Ana Clara Sebaltian , lobrina 


dei Doctor Royo ,que fccriauaert 
fucafadefdenma: y efto linque 
conltalTe de la calidad de marido, 
ni dcocra legidma,para proueer di- 
cha manifeltacion* 

A efte cargoviene a reduzirfe cau 
todaeftaenquefta, y conficfToqfi 
fe pronaran lasatendecias, y circun 
(tancias,y motiuoScon que elPro- 
curador Fifcal lo articula,de que cl 
Iultida deDaroca proueyefte aque 
fta manifeltacion porodio, que tu- 
uiefleal Doctor Royo,por laacula- 
cion delos Monfortes,o por venga- 
ca,de que quexo dei a lu Excellen¬ 
da, fu era digno decaltigo ,puesen 
eOe calo huuieradolo, y maliciadi¬ 
gna de pena. Empero (vc certa, ab 
incertis leparemus) in fa&o, cn elte 

cargoconlta ? de que el Iufticia pro, 

ucyo y execuco efta manifeltacion, 
con fola la prouan^a que luego ve- 
remos. Mas que el yerro que en 
cito pudo auer procediefte de odio, 
malicia, o mala voluntad que el J u- 
fticiacuuiefte al Doctor Royo, no 
con Ita en manera alguna: antes in- 

trinfecc.acrcipfa.delrn.fmocargo 

rcfulta, que procedio el Iufticia con 
gtandiffimo defleo de acertar.yque 
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fi en algo erro en efto, fue exanimi 
(implicitate, y por los confejos que 
tuuo, y por entender que acertaua. 
Ni conila de la$ atendencias y moti 
UoS que dize que le mouieron. 

Quanto a que le mouiefle la acu- 
faciolTSe los Monforces, no refulta 
de procello de tal, no folo interni 
de his,qua: in animo lcdenr,y que el 
Iufticia huuiefle dicho, o declarado 
que efto lo mouia. Pero ni externe- 
Porque con los Monfortes no fe le 
prueua parentefeo, ni amiftad, que 
pudieffe mouerlo a elTo, ni la acula- 
cion eftuuo en calo de prouilion , q 
yo lo acofeje alTi,viftoslos apellidos, 
ni en duda,quando huuiera cofasde 
obligacion ettere el Iufticia, y los 
Monfortes, fe auia de hazer pre- 
fumpeion de dolo, in terminis Al- 
c\atMb'3 Lo milmo 
aduierco en la legunda caula que fe 
articula tuuo para proueer efta ma- 
nifeftacion,dela querella que elDo 
&or Royo hizo dei a fu Excellenda 
Porque no conila de tal en manera 
alguna* 

Ni parece prefumpeion probable, 
que ellufticia quando fuera alii que 
tuuiera mala volutad al Do&orRo 
yo, auia de moftfarla en vna dccer- 
minacion procellal a pedimiento de 
parte, cuyaexecucio no auia de fer 
en fu perfona,quado fuera auer pro 
ucydo el apellido criminal,que co-» 
tra el fe dio, imputandole, que auia 
delarmado vn arcabuz, contra vno 
de los Monfortes, lin confultarlo co 
migo,o lo huuiera prendido en fra« 
gancia, que para jultificarla cn los 
delidos atroces balla qualquiera 
fofpecha, fuera creyblc, y haze ar¬ 
gumento de fumma cntcreza,y bue 
nos procedimictos en todo lo cflen 
cial 
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cial dei Iudicia,quc auiendo tcnido 
cn las manos tan buena ocafion dc 
prendcr ai Do&or Royo, no lo hi- 
zo: ances con cl, y con los Monfor» 
tesproccdio con vna mifmaygual- 
dad de animo, confulcando comigo 
como con fu AiIefTor ordinario, los 
apellidos contra los Monfortes, y el 
Do&or Royo,y le aconfeje en pro¬ 
cedo,que no edauan en cafo de pro 
uifiomy eftafue la caufa de no pro- 
ueerlos. 

Por manera, que ante todas co- 
fas en ede cargo quado fe huuicde 
errado en laprouiJion dei apellido 
deda manifedacio,no emperoauria 
fido por dolo, malicia,y mucho mC' 
nos por no tener cl Indicia la conf- 
ciencia y las manos libres y limpias, 
como cs razon,& in dubio excufan- 
dus cd,& praefumitur ex ignorantia 
proceflide,Ancon. Carotius dceleSli 
opinionum y nu i^.tom AS.tr a fl. Y quan 
do en el derecho y meritos acerca 
dela calidad con q fe proueyo aquel 
apellido,huuieffeauido algun def- 
cuydo-, humanitati tribuendum 
fuidet,y no cs cofa que merezca ca- 
digo, ni dexa de tener circundacias 
badantesy fufficientes para mouer 
los animos de los Senores Iuczes a 
benignidad,yabfolucion,vt infra da 
tim. 

Elfechopues, y pronandas que 
huuo en aquel procedo de la mani- 
fedacion ,quepidio Lamberto Do- 
mingo,dcla pcrfona dc Ana Clara 
Sebadian,padan afli. Qucrecibie- 
ro en aquel dos tedigos, que cl vno 
fue Miguel Vidal, y dcpofo formab 
mente. Queconocea Lamberto'Domin 
go , y ^ 4 na clara Sebaflian y y que los ha 
yiflo juntosaura mas de dos mefes , y los 
dosjuntos le dtxeron , y confeffaron , que 
* ran mando y muger,como cn cluniculo 


fe eontienVi y otVas muchasy diuerfiu *V*« 
xes fe les ha oydo de%ir a los mtfmos , y 
por tales , &c. El otro tedigo esAna 
JLangamuger dei precedientc,y de 
ofo formalmcnte ; Que concce a Lam 
erto>y Ana Clara,y quefe haHo pre f en¬ 
te en fu compania y aura mes y poco mM 

o menos, y les oyo confefjar y que er an ma- 
ridoy muger\e£xt\mos , y deflues acafes 
ha cydode%ir alos mtfmos dtuerfas ltc^e$ 
lo mtfmoy y por tales y &c. 

Demas dedo Lamberto Domin- 
go pidio al Indicia, le recibicfTe ju¬ 
ramento,para aduerar el apellido, y 
auiendofe lo deferido, y interroga- 
do, refpondio formalmete, Que auia 
dado palabra a sAna Clara Sebajttan 9 en 
el apellido nombrada y que fena fu marido 9 
y fe cafaria con ella , y dicha .Ana Clara 
Sebajlian le ha dado palabra , que fena fu 
nugcryyfe cafaria con el , y tal palabra 
fe han dado , yel la ha tenido y tiene por 
fu muger,per /uramentum.El procefFo 
delamanifedacion no cotieneotro, 
ni mas. 

Vitra qux, elFifcalencdedela 
cnquedaprclento y examino fobre 
ede cargo por tedigos a Gemente 
Gil, y Thomas Zorilla, y luan dela 
Gueruela : los quales depulieron. 
Gemente f Gil , Que folo aconfijo el 
modo de exeeutar la manifejlacion , y lo 
aconfejo no la manifeftaffe fmo que la in - 
terrogaffe fi queria fer manifejlaia, y fi 
de%ia que fi y la manifeftaffe y y no en otrS 
manera . Zorilla dize, Que folo \e acots 
fejo el modo de exeeutar la mantfeftact0 9 
yquefupuefloqueelaptllido eftauaprO' 
tseydo con calidad y que no la auia de inter - 
rogar, fino mamfejtarla , aunque ella di - 
xeffetno queria fer manifeflada. Y luan 
de ia Gueruela dize , Que el le acots - 
fejo proucyefje el apellido^ con la calidadt 
de la manera que eflaua prouada t y jura " 
mento dei mamfeftanteiy que fi en la pro* 
uifion erro cl Jufticia , tiene la culpa c(U 
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Vefiigo, porque fe Io <tconfe)o> porfentirlo 
wfr. y tambien le aconfejo U mamfejUf- 
fe fm tntcrrogxvU. Elio cstodolo que 
ay cn ede cargo. 


En ei qual aunq no pueda ncgar 
fc,quc parala prouifionde Ia mani' 
feftacion co calidad de marido, era 
necellarias in pundo iiiris, & fori 
pro uancas ,de que Lamberco Do- 
mingo ,fuelTe mando , o efpolo de 
Ana Clara!>ebaflian mapifellada,vc 
docet.Birda:<ir/M<? m anife fiat io.per- 
fonatft#i 3 &r latius ex foro fn, 

iilifistituliyi(nd.nttfn,ij». Em pero no 
tepgqpor moQOSciercp^ue Ias que 
huuo, con las circunftancias que fe 
pr ge.ua n en ede procello i mduzen 
fufficiente defeargo *y ballante dif- 
cglpa dei Iudicia ) preluppbiendQ in 
facio ,q no tiene Adedor perito alii 
midno>que pudieraaconlejarlejan- 
tes le tiene en eda Ciudad de or¬ 
dinario. Et in foro que la prouifion 
de vna manifedacio de perfona, fe 
ha de proueer incontinencijjfoivf» de 
I ^aniff^eh.peffortar.Bardcixifip.nu.n 
I iindar iugaraque fe embie a con* 
fultar a £arag^a: porquc aun qua^ 
do le parcciera dudar como dudo 
de la probanda de la calidad , no te* 
nia mas de tres diasde momento,ad 
momencu, vt per Bardaxi d. num.iu 

y ede noera tiempofufficiente paj 

ra confultar en Garago$a,menos q 
por la polia. 


De que fe infierc , que el Iufticia 
deDaroca lo raas que pudo hazer 
cn el calo deda manifedacion, rue 
conferirlo con los Notarios.yCau- 

iidicos mas peritos, que alliauia: y 

aunque no concordaron totalmen- 
te en los pareceres, mas cnlo Prin¬ 
cipal,que fuc dar el apellidopor bue 


no , no folo cbncurrio luan de Ia 
Gueruela , mas .impliciiamence 
Glemente Gil, y Thomas Zorilla*, 
pues. anadio demente Gil, aun¬ 
que dixb, le parecia, que ho lo pro- 
ueycfld, fi no que interrogandola 
refpondiedt, quequerra ler mani- 
fedada, v teniendo el apellido ca- 
lidad legitima, no era necefiana la 
inierrogacion: y no la teniendo, no 
eralufiiciente, lino que ellaenton* 
cesdengeuo le di era. Por manera» 
que de.todo edo relultan dos conii- 
deracioneS muy vrgentes, en excu* 
iacipn dei ludicia. 

Laprimera, vna grande anfia , y 
idedeo de acertar,inquiriendo, e in¬ 
dagando la verdad rf y lo quedeuia 
de hazer, que en vn Iuez principal, 
y honrado , es cola de muy grande 
confideracion, y opuefta de dire&o 
a lascaufas dei odio, y vengau^a, q 
elFilcalarticulo en edeart.i2.. 

Lalegunda, que dondeno auia 
LecradoSiy en prouifion,que no fu- 
iriadilacion para confultar a fuera 
For.i.de mamfejiatio.perfon. ibi Barda. 
fHpraalJegatks^d exculandu,vn Iucz 
en otra mancraabodado,la conluj- 
ta de los Notarios antiguos,y praeli 
cosdeue de efcularlo, como lo ef~ 
cularaelpareccrde lu Aflellordux 
tafor.yni.& ibi Bardax>fif. de ^ijffef. 
el qual auque habla in Allellbrc de 
publico A a lege coollituto,confide 
rado cile calo in concreto,y con las 
circunftancias que en d concurrcn, 
parece que losperitosNotariosCau 
fidicos (no teniendo,ni pudiendo te 
ner alii AlTcfibr,y no fufriendo Ia 
caufa ex foro dilacion para conful- 
tarlafuera)luceden ad excufandum 
loco AlfelToris ordinarij a lege prx. 
ftituti,vt merito dixerit Petrus An- 
C dreaS 
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dreas Gamb i, traB.de extenfio.nUiiii 
*>o/.i8.ludices iudieantes ad perito¬ 
rum confiiitim etiam iniuftirm it> fin 
dicatu omhino exeulari, qui, licet 
loquatur de luris peritis, trahendus 
videtur £x identitate rationis, &ob 
alias praedi&as rialus noftri circun- 
ftantias ad corthhumdiclorum peri¬ 
torum, prb e*clriatione Clientis* 

Y yo confidero de la naturaleza 
defle proctflo de la mamfeftacion 
de Ana Clara SebalHan , y de la im- 
poffibilidad que tuuo de eSfaltaf pe 
ritoS in iure & foro, que la confulta 
que interpufo a los pradicos que eri 
Daroca auia,fuccede en Vez de con 
fulta de Afleflor de publico cortfti- 
tuydo,o el egido pof las partes, para 
efcufar al luczno letrado de male 
prouilsis in findicatu,iuxta Peridcm 
de Puteo de fmdicatu "\erf% dicituriri 
literis, per totum. 

Demas, que a linque las confeffio 
nes dei marido,y la muger, no haga 
matrimonio, lino la AeUialidad de 
auerle contraydo por palabfas de 
prefente, que ednlifte en ei defpo- 
lorio, em pero en vna prouifiort en q 
iolo fe tritaua de perjuyziri confide 
rabie dc Aba Clara SebafUatf,facil- 
mente,y tori priobabilidad pudo en- 
tenderril llidicia, y quieti ie atonfe- 
jo Ia pronifion de aquefte apellido* 
que quedaua prouado el matrimo¬ 
nio , con los dos tefbgos de la con- 
fefsib de Lambe reo Domingo,yAtia 
Clara Sebaftian,y aun pudiera offre 
cerfe AfTeffores peritos,que facilme 
tc erraran en lo itiilmo, por la fuer- 
cade lacofcfsion de las partes,qnx 
probationum optima imo releuatio 
ab onere probandi nuncupatur a 
Decio in rubrjeprobatio, num. 6$, 
6 4*Y fuerafacil hallarfe A deflor dc 
profeision que inclinara cn la opi- 


nionque figulo el IufticiadeDaro^ 
ca,confrderando que vitra de la cori 
fefsio,anadian los dos teftigos,auCr- 
los vifto juntos, y la reputacion de 
que eiran marido y muger, que aun- 
que efta no fuefle tan exa&a, como 
fuera vna reputacion, y tratados de 
coniorcio conjugafcon cohauitacio 
de cala y mefa &c. emperb efta po * 
ftrera fuera lufficiente para prouar 
'el matrimonio y filiacionjnon lolum 
in poflefsione oc incidenter , fed in 
proprietate,alio non do&o,cx tex.&: 
Ba\d. in l.jiliu eum. jf.de his qui funt fui y 
&: A bb . & omnes in c. per tuas, de pro « 
batio , & in c.per tuas.qui jilij fmt legit i, 
Y laprimerafue fufficiente, para q 
fcntendieffe cl Iufticta de Daroca, q 
quedaua bien prouada ia calidadde 
marido deducida incidenter envn 
proccffo de manifeftacion, que va a 
preuenir violericias y fuer^as, y que 
requiere prorupta prouifion , y exe- 
tucion,y en fuma no puede negarfe 
lino que cl Iufticia hizo loque pti*. 
do por fatisfazerie. 

Ni leria maceria de culpa,el auerle 
encotrado los pareceres de los No¬ 
tarios de alii, ni el elcoger el que Ic 
pareciOipues Cn calo de duda efeo- 
gia la parte mas fegura, y que yua a 
quitar y preuenir las fuercas y viole 
cias que cl apellidante (guardado en 
lo demas ia detiida forma defuero) 
deziarecelaua la manifeftada. 

Niobfta que co fu juramento y 
relpuefta Lamberto Domingo dc- 
claralfe, que no cran marido y mu* 
ger,fino queeftauan prometidos de 
lerlo. Porque precediendo las depo 
ficionesde los dos teftigosde con¬ 
traria confefsion, y de que los au-ian 
tenido por tales,no tuuo abligacion 
dc dctenerla prouilio por iarefpuc* 
fta de Lamberto Domingo',quc fu- 
per- 
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perfluamencc y praeter ordinem fo* 
ralem fe le admicio.Y en fin para no 
delcomponer vn Iuez principal y de 
vna Ciudad y Comunidad como la 
de Daroca , no folo no parece fuffi* 
ciente efte cargo, mas parece que 
efta totalmente fatisfecho,y refpon-. 
dido a con lo$ defleos q tuuo de acer- 
tar,con tantas diligendas que para 
ello pulo, excluliuas totalmente de 
coda malicia, y dolo, en vna caula q 
no fufrio mas dilacion, ni la dio para 
mas exactas diligendas, y conlultas 
de las que interpolo,auque hutiieflc 
errado h'o deue fer c6demnado,co- 
mo con lfernia,Gregorio Lopez, y 
otros grauifsimos D D.que afego re-» 
fuclueBouadill stiib^.c.fnum.if-p^ 
gtv. 967 . por eftas palabras* Pero co¬ 
mo dtzjn ^4ndresde jfernia , Grego.Lo- 
pe^j y otros^fi el Iue^jhel hecbo } y enel 
drecho>hi%o exafta dthgencid , y fm dolo\> 
m fraude culpito , y cohftdero con mode - 
racion , y fwfoxedadlo que fue enfi , no 
deue fer condemnado i aunque pareae* 
auer faltado ert afgo-porque el dcftftopor 
la inueciltdad humana ha de ferperdona - 
do, y remittdo, (»')['«*» * tftefropofito 

dixo el Emperadorlujitnianbiudcordarje 

de todu U> cofu,y noftltoren nd*,mu 
proprio ei de dimt>M,que de hobre mor. 
tui. Quod latius prolequicur el mil- 

gando copiolamentecn eptfambos 
lugaresaeftepropolit°q fi aque- 
fta refolucion cornu ha lugar.y pro¬ 
cede fin duda alguna.en vn Iuez co 

profefiion.ypericia de drecho.que 

en efios terminos habla la comun de 
los DD . quanto mas le terna, en c 
lufticia de Daroca, perfona im pro- 
fefsion.nl letras-.y fi P r ° ced . c “Tf' 1 * 

refoluci6(como procede y a 

las caufas ordinarias,y que cieneor 

dinaria cfpera ,procedera co mayor 


feguridad, en vna de manifeftacion 
de perfona, que no.admite dilaeio- 
nes, y en cuva prouifio fe alegS rief- 
gos de vida,y q para a(Iegurarla,ha* 
zebien el luezencafode duda de 
proueer:y quando para vna perfona 
muy perita,y praftica no parecieiTe 
probable el fundamento dela pro- 
uilion dede apellido, empfero para 
vn Iuez. imperito;, fue muy proba¬ 
ble > y para efeufarfe (feclufisomni 
dolo & fraude)de (a entjueftgjdeue 
tenerlepor probabililfima, 

Y por Io nienos entenderia yo, q 
a todo figor,le reduziria efte cargo 
a culpa leue,oleuilsima,& ita intrat 
recepcifsima omnium ieribentiura 
lententia,quod agi hon poteft crimi 
naliter contra el lufticia de Daroca, 
fino folo ciuilicer a los dano-s, quan- 
doloshuuiera, Cin .m l.fi quis non di - 
eam rapereX» de Epifcop . & cler. &. in 
dubio dolum nunquam interuenifle 
iudicandum eft,led potius ignoran¬ 
tiam, vti, ex Bal.& ahjs Amadeus de 
Caftello de findtcatH.num.12.%. 

El o&auo cargo in i3.art.petitio 
bis,que exeeuto la manifeftacion el 
lufticia a las lo.del dia,con publici? 
dad,y nota,y diziendo lamauifefta- 
da que no queria ferio. 

Quedando libre el Iufticia(como 
lo queda dei cargo precediente con 
lo dicho, quanto a la prouilion de la 
manifeftacion jpudo,y deuio exeeu- 
tarlaeri qualquiera dia,y hora,aun- 
queeila dixefte no queria fer mani- 
feftada,y fobre elprimero principio 
delaprouifton,faltara,y delinquiera 
en no la exccutar promptamente: y 
auque ell i dixera,que no queria ler 
manifeftada,pues erala rnanifefta- 
cion con calidad de efpolo ,"Vr in d . 
foro.i.ty Bardaxipde manifejlatio perfo: 
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Elnoueno cargo in 14. arc.peti- 
tionis.Queel Iudicia tuuo ala mani 
fedada aigunos dias en fu cafa, per- 
fuadiendola,y haziendola perfuadir 
que no boluieflea cafa dei Do&or 
Royo. 

No ay prouan$a fobre ede cargo, 
y la mifma mamfedada produzida 
por el filcal, depofa todo lo contra¬ 
rio,y en defenfiones prueua el Iufti- 
cia,que la trato muy bien, y con mu 
eho decoro,y decencia, y fin dichas 
perfuafiones. 

El deciMo cargo in 15. arc. peti¬ 
tionis. Que defpues de aparcadoLa- 
berto Do mingo de la manifedacio, 
fe la detuuo dos dias, fin hazer pro- 
nunciacion , y defpues la lleuo vna 
noche,y hizo hazer ado de la entre 
ga,y no fe Ia entrego al Doctor Ro¬ 
yo,antes la boluio configo mifmo. 

Conda,que lucgo que fe le pidio 
Ia boluieOeal lugar dondefue ma* 
nifeftadaja Heuo,y la deXo alii, y fe 
boluiodn elia a fu cafa: aunqae por 
no auer tenido ella gudo de quedar 
alii, fe boluio con los Licenciados 
Perez, y Abbad , a cafa dei Indicia: 
afsi lo depofa cl Licenciado Perez 
3 5. ccd. y en el defcargo y defenfio 
Gil deiaPuerca.54ted.en elart.3 r. 
como fubieron arribaala manifeda 
da, y lo mefmo dizen otros tedigos, 
ycon machos tedigos,que el Indi¬ 
cia Ia dexo alii, yfe boluio fin ella a 
fu cafa; 

EI vndecimo cargo in 16. art. pe- 
titionis.Que en la ocafion de la redi 
tucion de la manifedada,procuro el 
Iudicia obligar al Doctor Royo con 
diucrfas razonesa que fedefcompu 
flefle con el, y le caufo cinco noto- 
nosjos tres dentro de fu cafa, y lo$ 


dos a la ptierta della, y edos fin can* 

fa, ni ocafion alguna. 

Ede cargo fe diuide en dos. El pri 

mero,que dioocafio alDodor Roj 

yo a que fc delcompufiede. El fcgu 
do,que le caufo los notorios injuda 
mente. 

El primero,fi fe huuiera prouado 
pudieraferde mas confideracion, 
porque riene grandes inconuinicn- 
tes,quelos luezesfe procuren red- 
dencias,yque les pierdan los refpe- 
tos , Y para cadigar los vino el fuero 
Ve officialibus fibiprocuran • refiflen . 

Pero eda muy libre el lufticiade 
auerfela procurado,y deauerdado 
al DodorRoyo la ocafion que fe ar 
ticula. Porque aunque paflaffemos 
con la depoheion dei Dodor Royo, 
(que losSenoresIuezes veran el cre 
dito que puede darfele, dendo la 
parte que ha folicicado eda enque- 
da) nofehallara que el iudicia le 
dieffe ocafion de refidirle, pueslas 
razones que palTaron quando hu- 
nieffen fido las queel rehere, eran 
fobre caufa antecedente de auer Ile 
gado a dar querella contra el ludi- 
cia: y fobre ede fundamento eda- 
mos fuera dei cafo de aquel fuero,y 
dei cargo. Y otros de los tedigos 
dei cargo , quitados AnaSebadian 
mugerdel Dodor Royo 8. cedigo, 
y Cathalina Benedico fu criada £.te 
digo , que contedan con el Doctor 
Royo, no depofan en la forma qnfc 

el. Y en el 3 1 .artic.de las defenfio- 
nes depofan Gil dela Puerta 5 .tedi- 
go, el Licenciado Domingo Abbad 
'24. tedigos,contedando,que el Iu- 
fticia recelando la condicion delDo 
dor Royo,no queria fubir a fu cafa, 
ni aun entrar en ella,por quirar oca 
(ion depefadumbres*. y concluyen 
dos dedos tedigos Gil dc la Puerta, 
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y cl Licenciado Abbad, que a per- 
fuafiondel mifmo entroen lacafa, 
y fe quedo en ei pacio: para que fe 
vea ei animo que llcuaua depro- 
curarfc rcfiftencias. Pormanera, q 

10 mas ponderofo en eda parte es, 
queledixo, que el no vfurpaua ju- 
nTdicioncs ) y que no auiainfornaado 
verdad contra el a lu Excelencia. Y 
etio precediedo finiedras querellas, 
e informaciones dei Do£lor Royo,a 
fu Excclencia contra el Iudicia de 
Daroca , no era deli&o, boluiendo 
por fu authoridad , dezirle aquellas 
razones, (Ino vna jufta defenfiode 
fu honor, y authoridad. Y para que 
fe vea la judifiima cauiaque el ju¬ 
dicia tuup para edo, fe luplica a Ios 
Senores Iuezes manden traer ante 

11 ios memoriales que dio el Do&or 
Royocontra'el Iudicia, y informar- 
fedelo que contenian , y haflaran 
fusMercedes,que eran querellas,dc 
que no proccdio en los apellidos co 
tra los Monfortes,y dedo tuue yo la 
culpa que aconfeje, que no edauarj 
en cafo de prouifion, como, ni el q 
dieron elios contra el Do&orRoyo. 

La fegunda parte dede cargo co 

ciernealosndtorios. Edos fueron 
bien caufados, como refulta delas 
dcpoficiones de Gil de la Puerta, y 
dei Licenciado Abbad tedigos,exa 
minados en los notorios>hechos fe 
en ede procedo , cuyas depoficio- 
nes me remitio cl Iudicia, y me pa- 
recio,que todas las palabras fobreq 
fe fundauan Ios notorios, era de in¬ 
juria^ defcompoficiomy dignas de 
que fe lc caufadc notorio. Y pudie- 
raauer prefentado cartas mias en 
ede procedo, en que fe lo aconfeje 
como fu Adedor, vidas lasdepod- 
cfones de Gil de la Puerta, y dei Li¬ 


cenciado Abbad: y mas le aconfeje 
los executade, no obdante firma, y 
edo mucho antes que el Senor luez 
de laEnqueda fuede a Daroca , y 
tuuo tan grande animo devenga^a 
contra el Doclor Royo , el Iudicia, 
q pudiendo juridica y foralmente, y 
por mi cuenta, execucando Ios noto 
rios,caufarIe vna juda vexacion,vo*» 
Iuntariamente dexo de hazerlo,co¬ 
mo tambien dexo de proceder con¬ 
tra efeorno contra los Monfortcs* 
quando Ios apellidos, modrando co 
rodos vn animo yguai de hazer ju¬ 
dicia , fin aceptacion de perfonas. 
Y fera creybie,quequien enlamif 
raa perfona dei Do&orRoyo,hazie- 
do judicia, no quifo,ni entendio te¬ 
ner ocafion de vengaca,que por to- 
marladerpues, proueyefFe aquela- 
pellido de la manifcdacion? 

EI i 2.cargo,in 17.petitionis.Que 
. teniendo Francifco Villanueua en- 
comedadas ias penas de ia Tercera, 
y auiendole dado tietnpo para dar 
cuenta, y pagar, fin orden dei Con- 
fejo, lo prendio, y exeeuto fus bie* 
nes. 

No ay prouan^a dede cargo , ni 
cn fi fuera de conlideracion, no pro 
uandoquelo huuiedehecho a emu 
lacion,y co fin de oponerfe a Ias de-t 
iiberaciones dei Confejo. 

El 13. cargo, in 19.artic. petitio-* 
nis. Que yendo vnos findicos a Bar- 
eelona,lin orden dei Confejo , para 
fus fines particulares, les diocinco 
cartas firmadas en blanco. 

Quefueden parafinesparticula* 
res, ni en cofaque pudieiredefrau- 
dar a laCiudad en hazieda,ni en re- 
putacion , noloprueua el Fifcal. Y 
prucua el Iudicia en defenfiones, q 
D q 
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cs coftumbre muy ancigua dela Ciu 
dad de Daroca,quando va vn Sindi 
co fucra, darie cartas en blanco,fir- 
madas dei Iufticia, ludcz, y Iurado 
mayor, y el fello obado para feliar- 
las; y efto fin orden alguna dei Con 
fejo: adi Io depofan el Licenciado 
Cabrera, AndresCelaya, Iuan Ge* 
ronytno Mar^o, Orera, Lagar, La- 
gueruela, Balan<juela,Iuan de V era 
de Ayerue,y el Licenciado Villana, 
teftigos 1.2.14.11.11.29.30. y 36* 
cn iasdefenfiones. 

EI 14. cargo, in n.artic.peticio- 
nis. Que hizo que Iuan de Vidos Pa 
nadero, deshiziefle , y gaftafTe qua- 
tro cahizes de erigo fuyos, por de Ia 
Ciudad,y cobro por ellos io.libras. 

No ay prouan^a, fino dei Pana- 
dero que le dio los qnatro cahizes 
de erigo, y de oydas el Do&or Ro- 
yo, ylofepe la Villa. 

Pero quando fuera ad!,prouo en 
defenfiones, que los dio por cuenca 
de la Ciudad,(in tener dello benefi¬ 
cio alguno: Adi lo depofan IuanTe- 
rer, Aguftin deVergara,y el mifmo 
Iuan de Vidos, teftigos 4* 10. y 17* 
en las defenfiones. Ni fe que quan¬ 
do conftara de tal,era cargo ,no auie 
doordinacion en contrario, ni qua-* 
do la huuiera dc confideracion» 

El 15.cargo,in 23.artic,petitio¬ 
nis. Que procede con mal termino, 
y modo, y con colera. 

A efto fc dize, lo que efta dicho 
en la enquefta primera, como a Iu¬ 
rado , y le defearga el Iufticia de Ia 
mifma manera. 

El 16.cargo,in 24.artic.petitio- 
tns. One foheico teftigos paraque 
no depoiaften contra el. 


No Io prueua,y con tales circun* 
ftanciaspudiera fer, que no fuera 
delido , y mucho menos loparece 
en orden a pretender que por ello 
fe huuiefle de hazer demonftracion 
alguna contra el Iufticia* 

El £7.cargo,in i.arti. Additionis, 
Que caufo vn notorio a Iayme Mar 
$o,porque no le hazia cortefia,fien-» 
do verdad que fe la hizo. 

Ni efte notorio fe executo,ni au- 
que fe huuiera executado,no obfta* 
te Ia firma,delinquio ellufticia,pues 
refulta de los teftigos que realmen- 
te paffo por ante el Iufticia, eftando 
pro tribunali,fin quitarfe el fombre- 
ro. Y aunque es verdad, que dizen 
los teftigos, que tan prefto comofc 
fento,ycomen<jo a caufarle el noto¬ 
rio el Iufticia,fc leuanto Iayme Mar 
$o,y fe quito el fombrero: empero 
ya la delcortefia precedia coplete. 

El 18. y vltimo cargo, in 4.artic* 
Additionis. Quefinocafion,ni pro- 
cefib , defterro el Iufticia a Iaques 
Siguini,fiendo hombre de bien: de-» 
pofanlo anfi el mifmo Iaques, y Pe* 
dro Alenfio 43 .y 44. teftigos. 

Defcargafe en defenfiones pro¬ 
nando que porque amenazo a Qm- 
lez que lo auia dc matar, y auida in 
formacion fobre ello , y procedien- 
do en tiempo y fuercade defafuero 
lo pronuncio afsi. 

Y que precedicndo la defeorte- 
fia,y injuria que hizicron los Paftra 
nas al officio de Iurado pafiTando co 
cl atreuimiento, acuerdo, y menofc 
precio,que de procefio refulta, por 
ante el fin hazerle cortefia,pudiefic 
licitamente increparlos por elloel 
Iufticia, y que ni el dezirles como 
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ics diro,que eran en aqnello defuer 
gon^ados , ni el echarle ai vno el 
iombrero encl (uelo, ni hazer co el 
otro,otrasdcmonftraciones delen- 
timiento,haze delido, dign o de de- 
rnonftracion alguna , ni caftigo, es 
Jlanifsimo. No enim ad iniuriarum 
asionem pertinent,qua: iure pote- 
ftacis amagiftratu fiuntjuris namq» 
exeeutio non habet iniuriam /. iniu¬ 
riarum aElio.^.is^mjuYe public o^.qudb 
turepotcjiatis^bigTo.yerbo^no V idetur , 
C'ST yerb. exeeutio, tyycrb. propter, de 
iniurijs.l.quod reipubhc<£,ybtglo, exem- 
ptificat eod.nt.^fzy infumma,tit.dc in - 
Hoi\icn.cod tit,num.6i 
Bolius » de iniurijttit n.D.Ludo. Pe- 
gucra decif.Stnxtus Cathalonu% 3 j*««- 
w«r. 15. copioie Farinae. q.vo^.numi 
130. Y aunqucefta conclufion le li¬ 
mite, que ei Iuez teneatur iniuriaru 
adione,quando ofricij eoiore, dize* 
o haze injurias, a los inferiores> ex 
l.nec magiflratibui^ ibi Alb. & An* 
gelus. »»w. 1 . de inturtjs. Tuncenini 
vti priuatus, magiftracus fiducia de* 
liquide videtur , vt per Farinacium 
d.q. 105.www.131.Pero ia iimitacion fe 
enciende y fublimife que no tenga 
lugar punduaimente en nueftro ea 
(o fenei qual los Paftranas co acuer- 
do, y fobradotelon antcccdencer 
offendicron ia aucoridad dei officio 
de Iurado,negandole ftudiofamen* 
te lacortefia deuida,quo cafu con* 
ftac deocafionc illata aa corrigen* 
dum,ac de animo corrigendi, quasi 
officialem liberant abiniurijs, &ii- 
larum adione,& poena, pues las di- 
xo , y hizo in iuda propulfatione 
prioris iniuriae> officio illatas. Felin. 
in c. cum te. num, 18. wjine.de fent.^ 
re iudMc refoluunt Baiard. ad lul.Cla 
rum. § tniuria www.26.6C Farina.a.^ 
ioj.ww.13z. omnino videndi> quam* 


ais pcfsime in id ciccnt Oldra d.conf. 
33.Nata cow/i 4^2.. www. zo. nihil 
ad propofitum refFerentes. 

De que rclulta,que cl Iudicia en 
lo que paftocon los Paftranas con 
animo de corrigirlos y enmendar* 
los de la defeortefia que hiziero co* 
tra el officio de Iurado, no es obii- 
gado cn efte findicado ,niporeftb 
deue fer caftigado. Como ni tam- 
J)oco,por loquepadbeo el Dodor 
Royo,diziendole que no auia infor 
mado verdad a lu Excclencia cn los 
memoriales que contra el auia da* 
do,quexando de que injuftamcnte 
auia dexado de proceder contra los 
Monfortes, fiendo verdad, que de 
que no proueyefle el apellido,fuy 
yo la caufa, por auerlc aconlejado 
que no eftaua en calo depronifion, 
como niel queellos dieron contra 
el Dodor Royo,que aunque pudic 
racn deftenfiones auerfe prouado 
como verdaderamentefe quexaua 
el Iufticia eon verdad y razon dei 
Dodor Royo , y que el no informo 
a lu Excelencia lo que auia paftado 
frealmente: pero oy pueden los Se-» 
hores Iuezcs enterarfe defta ver*» 
dad. 

Y ccftando eftos dos cargos, eri 
todo d proceftb,no queda entre los 
ir.reftantescofaque tenga color* 
ni fombra de cargo,o culpa 5 fi no la 
prouifio de la manifeftacion de Anat 
Clara Sebaftian. De que afsi mifmo 
el Iufticia cfta libre e inmune ex: 
prasdiclisjy porque ceftanribus lor- 
dibus,& dolo,no puede leguirfe ca* 
ftigo,imo Scillis interuenietibusin- 
iuriarum adio lolum competeret cl 
uiliter cx A lex. ad Barto. in ijin.ff.de 
yarijt , e*r extraord. cog, Bald. in c. U 
§ .iudices,num . 1. de pace iuram.firm.in 
fetidis >ex quibu$ ) Puceo,& Concarda 
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fic tene: Farina, q. 1li.num.366. quod 
hi catiia citiili, qualis prales erat pro 
cedere, vi detur, nam iudex male itr- 
dicanrs per lordes> & dolum m cri- 
minali,(emper tenebatur criminali* 
ter,vt ex Bat to.&: Bofio Farina, d. q. 
ui num.369. Y en efte lleyno lordi 
bus, dolo,aut fraude accedentibus, 
fiCrnpre ternia iugar laaccion crimi 
nal,y el caftigo cotra el luez Foro. 1. 
& i.de U inquificion contra el Vicecan • 
Hy-c. toto tit. dei reparo de U Redi xAu m 
diencu . Foro deipoderyfacultad^c. 
anni. 1528. vt per D. D. Sefle in conf 
Sindicarus.num.33, 

Geflan tibiis tamen dolo, ac (ordi 
bus,pro vt omnino , ac notorii cel- 
lanc in cafu noftrx rnanifeftaftonis* 
iudex per imperitia , aut impruden¬ 
tia male iudicas ffco no tenetur,(ed 
folum parti ad interdie, fio. ex Bal. 
in vttb C.de poena itid. qui male iudi*pojl 
mm.1‘6 Meno. cafu. 339.num.q.. m 
fine cum feq. ampliat Par\n. d.q.ni.nu, 
44^. & quamuis in ea q. latifsime 
Farinae, diuagetur,plura r efferens 
hinc,inde,tandem »».572. quidquid 
procedat de iure, de generali tamc 
conkietudine cum infinitis reloluit 
indicem dc imperitia,aut imprude- 
tia nequaquam condemnari polTe 
in findicacu, quando eft omnino ex 
pers (ordium,fraudisjac doli. 

Y ii el dolo,y la fraude no le pre- 
fume en duda contra el luez /. fij i- 
/;«/.§. iudex de iudicijs^bi lacob.deSa 
<fto Gsorgio, num.y.l. i.c<de off, dei . 
/W.Farin. d, q.nufupra, cum alijsab 
ip*(o allegatis. Debecq, de dolo eui- 
denter conftare Farina. fupra»«w. 
$6i.En nueftro cafo, en el qual no 
folo no confta de dolo, o mala incen 
cion dei lufticia en efta prouifion, 
^ntes bien confta que pufo grandit 


fima diligenda en acertarla, y que 
creyo acertar, cella la culpa,y deue 
cedar elcaftigo,expraedictis. Quod 
autem omnis doli ceftec fufpicio ap¬ 
parebit percurrcti decem conieftu- 
ras mductiuas doli contra ludice ma 
Je indicantem» relatas per Farinae. 
d.qutgfl. 111 » ex numtr• 385 , "Vfque ad nu- 
merAc, 5. incluiiue, de las quales ni 
poriimginacion-eociirre algunaen 
nueftro calo; antes muchifiimas exi 
clufiuas de dolo^r/vjpw perpendi, 

Efta es la prolixa relacion delos 
eargos dc emrambas ias enque- 
ftas contra Francilco Simon Pc- 
rez dc Heredia, hiradoquc fuc el 
ano pafiado, y lufticia que es el pre- 
lente deiaCiudad dcDaroca,Que 
aunq en numero lon veynte y qua- 
tro> y muchos cn cantidad: pero los 
que pareceque pueden teneralgun 
color, o manera de eargos tan lola- 
tnente halio que fean , io que pallo 
con Pablo,y Francifco Paftrana,a Io 
qual ellos dieron baftantiffima oca*. 
fion con la defeortefia que vfaron, 
pallando por ante el lnquiridoffien- 
do lurado , y con ia infigo ia cn la 
mano : la qual no fuera razon que 
buuiera dillimulado, hcbferuadumjbi 
& fumarim ita im reddi debet , >r au- 
tboritate poteftatMjngenio ftto augeat,ff. 
deoffic.prxfid. Principaknemc, que 
rdultan baftantiffimas anteceden¬ 
das , y fequellas para entender que 
cftudiolamencc, y con acuerdo y tia 
contraponiendole con el lufticia,en 
tonces lurado,perdiendoleel refpe 
<fto , y negandole la cortefia que te 
le deuia como a official Ilea!, cauft 
fufficicntey baftante , para que vU 
hombre como el lufticia deDaroc? 
hallandole conci officio dclurado* 
hizielft 



ProIuditiaDaroc^. 17 


hiziefle demondracion,y cadigafTe 
cl defacaro. Y quando lus adiones 
cn la exccucion dedo no huuierati 
fido tan mcdidas como fuera razonj 
id potius prima:, & antecedenti cau 
fac adicribendum edet,que a culpa 
dei Judicia , que tan ocafibnado , y 
zelofo de la auchoridad de los offi¬ 
ciosa digamos que colerico, no laS 
compaflo,niajudo tanto como pu- 
diera deflearle. Pero ni edos pritne- 
ros mouimientos fon en mano delos 
hombres, ni la materia fugeea pare- 
ce proporcionable con la pretenfio 
dei Procurador Fifcal, de que por 
edo fea condemnado el ludicia de 
Daroca, pues pudo procedercon- 
tra los Padranas , por ia offenfaque 
le hizieron en las defeortefias que 
Con elvfaron, nullo iuris ordine ler- 
nato, vt latiffime Farina. qu&fl.ii % ex 
nu.6i. YaunqueencdeReynoaya 
forma como cadigar femejantes def 
acatos,que es caufando notorio.Pe- 
ro effio noquitaqnopuedavnOffi- 
cialfin delinquir ,aduertir al quefe 
defeompufo Io que falto, y lo mal q 
lo hizo. Y el dezirles, que en aque- 
llofuerorideitiergoncados, y qui. 
tarle al vno el (ombrero, no fue de- 
licto, nipor ello deue fer condemna 
do. Como ni deue ferio por el fegu- 
do cargo que diximoS; podia tener 
alcmna apariencia en primera confi. 
deracion, y corifidia en la prouifion 
deaquella manifedacion. Porque 
para librario de toda culpa ycadigo, 
parecen muy fufficientes los delear* 
gos,y razones que quedan pondera 


das,y aduercidas,fih que en edo fea 
de momento lo que en replicas el 
Fifcal articula,de que la comunica- 
cion de la manifedacio fue en la exe 
cucion,y no en Ia prouifion: porque 
de todo lo contrario conda de los 
mifmos que fuero comunicados. Ni 
tapocoobda elarcicular enlasmift 
imas replicas,quefolia comunicar co 
CIementeGil,y que el le dixo claro» 
quenodeuiaproueer la manifeda- 
cion.Porque aunque es verdad tjiid 
Gemente Gil depofa,que fe lo dixo 
affi: pero no conda que no comuni- 
cafTecon otras perfonas. Y conda, 
queauiendola comunicado con Iua 
de la Gueruela le dixo,era obligado 
aproueerla. Lo qual,con lo demas 
de parte de arriba poderado, por Io 
menos hazevna judiffima cauJa para 
'efcufar de toda pena y cadigo a vn 
Iuez no letrado, que pufo tan exa- 
da diligencia en acertar,y que no fe 
le fabe cau/a,ni razon,por donde,ni 
por prefumpeion fe pueda enteder, 
que errafle affeduolamente. 

Dedondeconcluyo colomifmo 
'que comence, que edas enquedas 
parecen efcrupulofas y efcrupulofik 
fimas,y de cofas menudas,fin que fe 
aya faltado en cofa de fubdacia por 
el inquirido, y mucho menos co do¬ 
lo, fraude, ni malicia: y affi parcce q 
deue fer abfueko conforme los tex* 
tos,y Dodores qne largamente ale- 
go ^Itrd fupra in principio allegatos ,Bo- 
uadilla Ub.^capA.num^p» inglo.ht t Gi 
Omnia fub cenfura Dominorunl 
meorum Iudicum. 

El Dottot Migud 
Pajlor. 


